POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajské feditelstvi policie hi. mésta Prahy
Sluzba kriminalni policie a vySetfovani

Odbor hospodarské kriminality, 3. oddéleni
Kongresova 1666/2, 14021 Praha

—_ Praha 15. bfezna 2012
Pocet listl: 7

Usneseni
Podle ust. § 160 odst. 1, 5 trestniho fadu zahajuji trestni stihani osoby :

JUDr. e s ey

pro spachani zlocinu zneuzit! informace a postaveni v obchodnim styku die ust. § 255 odst.
2, 3 trestniho zakoniku,

kterého se mél dopustit tim, Ze :

atkoli obvinény NN by mistopfedseda
predstavenstva a generalni fedite! spoleénosti NEOGRAPH, a.s., IC 25143468, se sidlem
Praha 1, Opletalova 1015/55, s pfedmétem &innosti mimo jiné - vyroba vlakniny, papiru a
lepenky a zbozi ztéchto materidll, zprostfedkovani obchodu a sluzeb, velkoobchod a
maloobchod, mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kurzd, Skoleni, vletné lektorské
éinnosti,

zalozil v Praze dne 16.9.2010 konkurenéni spoleénost NANOGRAPH, s.r.o., IC 24753319,
se sidlem Praha 1, Opletalova 1015/55, s pfedmétem Cinnosti mimo jiné - vyroba viakniny,
papiru a lepenky a zbozi ztéchte - materidll, zprostfedkovani obchodu a sluZeb,
velkoobchod a maloobchod, mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kurzi, Skoleni,
véetnd lektorské Einnosti, tedy spoletnost se stejnym pfedmétem dinnosti, stal se jejim
jednatelem a spoleénikem s obchodnim podilem ve vysi 50 % na zakladnim kapitéiu,

a nasledné v Omyslu neopravnéneé a nezdkonné opatiit sob& resp. spole¢nosti
NANOGRAPH, s.r.o., finanéni prospéch, zvyhodnil spol. NANOGRAPH, s.r.o. na ukor
spoleénosti NEOGRAPH, a.s., tim ze :

1) uzavrel nebo dal popud k uzavieni smluvniho vztahu mezi spol. NEOGRAPH, a.s. a spol.
NANOGRAPH, s.r.0., na zakladé kterého pod zaminkou doc¢asného uskladnéni

nechal ze spoleénosti NEOGRAPH, a.s. do arealu spol. NANOGRAPH, s.ro. v pfesné
nezjisténé dobé prevézt stolovou fezacku MAXIMATIK MS-107,

a dale

dne 16.8.2011 nechal ze spole¢nosti NEOGRAPH, a.s. do arealu spol. NANOGRAPH, s.r.o.
prevézt stroj na zpracovani papiru - rolickovacku Bragernes,
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pficemz skuteénym divodem bylo jejich "zaplijceni” a uvedeni do provozu, zahajeni vyroby a
prevzeti &asti vyrobniho programu spol. NEOGRAPH, as., zejména pak produkci
umeéleckych karton(i, kdyZ vyrobu tohoto sortimentu obvinény S |BA
ztitulu své funkce generalniho freditele a mistopfedsedy predstavenstva ve spol.
NEOGRAPH, a.s. nechal utiumit, nasledné ji ve spol. NEOGRAPH, a.s. ukonéil a celou
vyrobu uméleckych karton( pfevedl na konkurenéni spol. NANOGRAPH, sr.o., &imz
znemoznil spol. NEOGRAPH, a.s. dosahovat pfijm(, kieré historicky tato spoleénost méla a
dale mit mohia, piicemZ se prakticky jednalo pro spoleénost NEOGRAPH, a.s. o zcela
nevyhodné zapujceni vys$e uvedenych strojl, a to bez jakéhokoli protiplnéni,

a timto jednanim obvinény I - (1sobil Skodu
spoleénosti NEOGRAPH, a.s. ve vysi minimainé 492.690,78 K¢,

2) v pfesné nezjisténé dobé uzaviel nebo dal popud k uzavieni smiluvniho vztahu mezi spol.
NEOGRAPH, a.s. a spol. NANOGRAPH, s.r.o., na zakladé kterého doSlo k uskuteénéni
obchodniho pripadu mezi té€mito subjekty a k vzajemnému odbéru papiru ozn. NEO VERGE
na Ukor spoleénosti NEOGRAPH, a.s., pfi¢emZ obvinény «E

dne 26.9.2011 nechal za spol. NANOGRAPH, s.r.o. (jako dodavatele) vystavit fakturu &.
110100071 na spol. NEOGRAPH, a.s. (jako odbératele) ve vySi 118.541,- K&, za dodavku
882 kg papiru NEO VERGE, kdy jednotkova cena, za kterou spol. NANOGRAPH, s.r.o.
dodala vyrobek ozn. NEO VERGE, Verge papir, spoletnosti NEOGRAPH, as., byla
stanovena na 134,40 K¢ za 1 kg, pfitemz se jednalo o produkt jehoz vyrobcem byia pravé
spol. NEOGRAPH, a.s., a tedy neméla k jeho ndkupu Zadny dlvod,

a nasledné

dne 14.12.2011 totozny produkt spoleénost NANOGRAPH, s.r.c. odebrala zpét od
spolegnosti NEOGRAPH, a.s., avSak jiZ za jednotkovou cenu pouze ve vysi 54,- KC za 1 kg,

a timto jednanim obvinény S D (sobil Skodu
spoleénosti NEOGRAPH, a.s. ve vys5i 70.912, 80 K¢,

3) v pfesné nezjidténé dobhé uzaviel nebo dal popud k uzavieni smiuvniho vztahu mezi spol.
NEOGRAPH, as. a spol. NANOGRAPH, sr.o., na zakladé kterého spoleCnost
NANOGRAPH, s.r.o. odebrala od spoleénosti NEOGRAPH, a.s. zboZi tzv. "pod cenou”, tedy
na Ukor spole€nosti NEOGRAPH, a.s., pficemz obvinény c

dne 1.4.2011 nechal za spol. NEOGRAPH, a.s. (jako dodavatele) vystavit fakturu ¢&.
11110116 na spol. NANOGRAPH s.r.o. (jako odbératele} ve vysi 75.600,- KE, za dodavku
1.400 kg papiru NEO GRAPHIC rlznych specifikaci, kdy jednotkeva cena, za kierou
spolecnost NANOGRAPH, s.r.o. odebrala vyrobky od spolecnosti NEOGRAPH, a.s. byla
stanovena pouze ve vysi 54,- KE za 1 kg, prestoze tyto vyrobky spolegnost NEOGRAPH, a.s.
prodavala jinym odbératelum s jednotkovou cenou, resp. za obvyklou cenu ve vysi 118,80 KC
za 1 kg,

a timto jednanim cobvinény G |, 7p(sobil Skodu
spol. NEOGRAPH, a.s. ve vysi 90.720,- K¢,
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4) v pfesné nezji§téné dobé uzaviel nebo dal popud k uzavieni smluvniho vztahu mezi spol.
NEOGRAPH, a.s. a spol. NANOGRAPH, s.r.o, na zakladé kterého spoleénost
NANOGRAPH, s.r.o. odebrala od spolecnosti NEOGRAPH, a.s. zboZi tzv. "pod cenou", tedy
na Ukor spole¢nosti NEOGRAPH, a.s., pfi¢emz obvinény "y

dne 17.10.2011 nechal za spol. NEOGRAPH, a.s. (jako dodavatele) vystavit fakturu é.
111102986 na spol. NANOGRAPH s.r.o. (jako odbératele) ve vy§i 113.400,- K&, za dodavku
2100 kg papiru NEO GRAPHIC ruznych specifikaci, kdy jednotkova cena, za kterou
spoleénost NANOGRAPH, s.r.o. odebrala vyrobky od spoleénosti NEOGRAPH, a.s. byla
stanovena pouze na 54,- KC za 1 kg, pfestoze tyto vyrobky spolecnost NEOGRAPH, a.s.
prodavala jinym cdbérateltim s jednotkovou cenou, resp. za obvyklou cenu ve vysi 118,80 K&
za 1 kg,

a timto jednanim obvinény <N, - (isobil Skodu
spol. NEOGRAPH, a.s. ve vysi 136.080,- K&,

5) uzavrel dne 1.10.2011 za spol. NEOGRAPH, a.s. a souCasné i za spol. NANOGRAPH,
s.r.o. smlouvu o pronajmu motorového vozidla Ford Focus RZ 2AE 5045, které bylo ve
viastnictvi spol. NEOGRAPH, a.s., kdyz sjednana smluvni cena za pronajem tohoto vozidla
byla stanovena pouze ve vysi 13.104,- K& mésicné, pfiemz na trhu bylo obdobné vozidio
stejné tovarni znacky pronajimano za obvyklou cenu minimainé ve vysi 21.600,- K& mésicne,

a timto jednanim obvinény CENENEEE—————— 0 (sobil $kodu
spol. NEOGRAPH, a.s. za obdobi 10/2011 - 12/2011 ve vy3i minimalné 25. 488 Ke,

€¢imz celkové tak obvinény CEEEEEEEEEEEEEEEEEENS—————— 7D Osobil
spoleénosti NEOGRAPH, a.s. znacnou §kodu ve vysi minimalné 815.891,58 K¢.

Oduvodnéni :

Na zakladé trestniho oznameni <
O  predstavenstva spol. NEOGRAPH, a.s., se sidlem Opletalova
55, Praha 1, |C 251 43 468, byly dne 6.12.2012 dle ust. § 158 odst. 3 trestniho fadu
zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci podezfeni ze spachani zviast zavazného zlodinu
ZneuZiti informace a postaveni v obchodnim styku dle ust. § 255 odst. 2, 4 trestniho
zakoniku, kterého se mé! dopustit,

Ve véci byly zajistény dostatecné pisemné materialy a byly vyslechnuty dotéené osoby.
Z provedeného provérovani byly zjistény nize uvedené skuteénosti.

Z vypisu z obchodniho rejstfiku spol. NEOGRAPH, a.s. bylo zji§téno, ze S
zastaval funkci mistopfedsedy predstavenstva spol. NEOGRAPH,
a.s. v dobé 30.4.2003 do 16.12.2011.

PrestoZe dle stanov spol. NEOGRAPH, a.s. funkéni obdobi &lenl pfedstavenstva této
spoleCnosti zaniklo dne 19.7.2008 uplynutim funkéniho obdobi, je nepochybné, ze
Y | jednal a konal za spol. NEOGRAPH, a.s. z titulu této funkce
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az do 16.12.2011, kdyz za spol. NEOGRAPH, a.s. uzaviral smluvni vztahy. Z vypisu
z obchodniho rejstiiku bylo zji$téno, Ze za spol. NEOGRAPH, a.s. jedna pfedstavenstvo, a
navenek za pfedstavenstvo jedna jménem spoleénosti pfedseda nebo mistopfedseda.

Dale bylo zjisténo, ze na zakladé pracovni smlouvy, vykonaval e EEEEEEE——
< vykonaval ve spol. NEOGRAPH, a.s. funkci generalniho reditele.

Z notarského zapisu ze dne 16.9.2010, sepsaného v kanceldli oa—
N notafe se sidlem v Praze, kancelaf Praha 2, Karlovo nam. ¢&. 28, bylo zji$téno,
Ze byla zalozena spol. NANOGRAPH, s.ro., IC 24753319, se sidlem Praha, Opletalova

1015, a Ze za (Celem zalozeni této spoleénosti CE T L S]]
dne 14.9.2010 pinou moc
A = P

Z vypisu z obchodniho rejstfiku spol. NANOGRAPH, s.r.o. bylo zjisténo, e
G W TS jednim z jednateld a soucasné 50-ti % spoleénikem spol.
NENAGRAPH, s.r.0..

Z vypisu z obchodniho rejstiiku a vypisu ze Zivnostenského rejstiiku byio zjisténo, Ze obé
spolecnosti, tedy spol. NEOGRAPH, a.s. a spol. NANOGRAPH, s.r.0., maji shodny pfedmét
své Cinnosti, a to mimo jiné - vyroba viakniny, papiru a lepenky a zbo2i z téchto materiald,
zprostfedkovani obchodu sluZzeb, velkoobchod a maloobchod, mimoskolni vychova a
vzdélavani, pofadani kurzt, skoleni, véetné lektorské &innosti.

LT 3O mistopfedseda predstavenstva a
zameéstnanec spol. NEOGRAPH, a.s. se sidlem Praha 1, Opletalova 1015/55, vykonavajici
v této spole¢nosti funkci generainiho feditele, a soudasné jako jednatel a spole¢nik spol.
NANOGRAPH, s.r.o. se sidlem Praha 1, Opletalova 1015/55, uzaviel dne 16.8.2011 za spol.
NEOGRAPH, a.s. smluvni vztah, ktery za spol. NANOGRAPH s.r.o. podepsal p. Jiff Fiala,
zameéstnanec spol. NANOGRAPH, s.r.o.. Na zakladé tohoto smluvniho vztahu nechal e
G >0d zaminkou do¢asného uskladnéni, prevézt ze spol. NEOGRAPH,
a.s. do spol. NANOGRAPH stroj MAXIMATIK MS-107. slouZici ke zpracovani uméleckych
kartonir. Dale v pfesné nezjidténé dob& necha| SN »icvézt rolitkovaci stroj
Bragernes, ktery siouZil ke zpracovani pediciho papiru.

Skute¢nym divodem tohoto presunu strojli, zejména stroje MAXIMATIK MS-107, véak
bylo utiumeni a nasledné ukonceni vyroby uméleckych kartonii ve spol. NEOGRAPH, a.s. a
pfevedeni vyroby tohoto sortimentu do spol. NANOGRAPH, a.s., a to na ukor. a ku kodg,
spol. NEOGRAPH, a.s., kdy timto zcela védomym a Umysinym jednanim <
CENEESESSENE doslo snizeni a vypadku pfijmi spol. NEOGRAPH, a.s., a to ve
prospéch spol. NANOGRAPH, s.r.o.

Tyto skuteCnosti byly zjidtény z Getnich dokladlu spol. NEOGRAPH, a.s., z vypovédi
zainteresovanych osob, a dale pak ze zaji$téné emailové korespondence,

Ze zajiSténych GCetnich dokladli spol. NEOGRAPH, a.s., bylo dale zjisténo, 2e JUDF.

, v pfesné nezjisténé dobé, védomé a timysing, uzaviel nebo

dal popud k uzavieni smluvniho vztahu mezi spol. NEOGRAPH, a.s. a spol. NANOGRAPH,
s.ro., na zakladé kterého doslo kuskute¢néni obchodniho pfipadu a k vzajemnému
preprodeji papiru NEO VERGE, piitemz je evidentni, Ze tento obchodni pfipad byl pro spol.
NEOGRAPH, a.s. zcela nevyhodny. Ze zaji$ténych Uéetnich dokladlt bylo zji$téno, ¥e dne
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26.9. 2011 necha "N - spol. NANOGRAPH, s.r.o. vystavit fakturu &.
110100071 na spol. NEOGRAPH, a.s. ve vy$i 118.541 - K& za odbér 882 kg papiru NEO
VERGE, kdy cena za 1 kg papiru &inila 134,4 K&. Tento druh papiru spol. NEOGRAPH, a.s.
mela ve svém vyrobnim portfoliu a béZné jej vyrabéla. Naslednd dne 14.12.2011 spol.
NANOGRAPH, s.r.o. odebrala totoZny produkt, papir NEO VERGE, od spol. NEOGRAPH,
a.s., ale jiZ scenou jen 54,- K& za 1 kg tohoto vyrobku, o &emz svéd&i faktura spol.
NEOGRAPH, a.s. ¢. 11110365 s datem vystaveni 21.12.2011. Z vySe uvedeného je zcela
zfejmé, Ze timto doslo k neopravnénému obohaceni spol. NANOGRAPH, s.r.0. na tikor spol.
NEOGRAPH, a.s..

Dale z Gcetnich dokladl spol. NEOGRAPH, a.s. bylo zji§téno, ¢ c—
N, v piesné nezjiSténé dobé, (mysiné uzavie! nebo dal popud k uzavieni
smluvniho vztahu mezi spol. NEOGRAPH, a.s. a spol. NANOGRAPH, s.r.o., na zakladé
kterého dodlo k uskuteénéni obchodniho piipadu a poté dne 1.4.2011 nechal za spol.
NEOGRAPH, a.s. vystavit fakturu & 11110116 ve vys§i 75.600,- K& na spol. NANOGRAPH,
§.ro., a to za dodavku 1.400 kg papiru NEO GRAPHIC ruznych specifikaci, a to za
jednotkovou cenu 54,- K& za 1 kg papiru. Pfitom, jak bylo z t&etnictvi spol. NEOGRAPH,
a.s. zjisténo, tento produkt spol. NEOGRAPH, as. dodavala jinym odbératelom za
jednotkovou cenu 118,8 K& za 1 kg. Tuto skutednost
musel ztitulu své funkce generdlniho feditele jednoznadné védét, a zcela umysiné tak
zpusobil $kodu spol. NEOHRAPH, a.s..

Obdobnym zplsobem, jak bylo z Ggetnich dokladl zji§téno,  cEE— —— ——
E— pUsobil Skodu spol. NEOGRAPH, a.s., kdy? v pfesné nezjisténé dobs, umysiné
uzaviel nebo dal popud k uzavieni smluvniho vztahu mezi spol. NEOGRAPH, a.s. a spol.
NANOGRAPH, s.r.o., na zakladé kterého doslo k uskuteénéni obchodniho pfipadu a poté
dne 17.10.2011 nechal za spol. NEOGRAPH, a.s. vystavit fakturu €. 11110296 ve vysi
113.400,- K& na spol. NANOGRAPH, sr.0., a to za dodavku 2.100 kg papiru NEO GRAPHIC
riznych specifikaci, a to za jednotkovou cenu 54.- K& za 1 kg papiru. Pfitom, jak bylo
zZjisténo, tento produkt spol. NEOGRAPH, a.s. dodavala jinym odbé&rateldm za jednotkovou

cenu 118,8 KC za 1 kg. Opét i toto muse| I cdnoznadné

védét,

Z pisemnych a G&etnich materiall spol. NEOGRAPH, a.s. bylo ddle zjisténo, Ze =
) a ko mistopfedseda piedstavenstva a generalni feditel spol.
NEOGRAPH, a.s., a soudasné rovné? jako jednatel a spoleénik spol. NANOGRAPH, s.r.0.,
v umyslu ziskat pro sebe, resp. pro spol. NANOGRAPH, s.r.o., uzavfel za obé spolecnosti
dne 1.10.2011 smlouvu o prondjmu motorového vozidla FORD FOCUS RZ 2AE 5045 za
smluvné stanovenou cenu 13.104,- K& mé&siéné. Jak bylo dale zjisténo z nabidek rliznych
spolecnosti, plsobicich na trhu vtomto oboru &innosti, tedy v pronajimani a pujéovani
motorovych vozidel, cena, za kterou se obdobné vozidlo stejné tovarni znacky pronajima je
mnohem vy3si, kdyZ nejnizsi cena mésiéniho pronajmu obdobného vozidla &ini 21.800,- K&
mési¢né. Z vyse uvedeného jednoznaéné vyplyva, ze
uzavienim teto smiouvy poskodil spol. NEOGRAPH, a.s. ku prospechu spol. NANOGRAPH,
s.r.0., kdyZ cena nim stanovené nebyla cenou obvyklou v daném &ase a daném mistg, tedy
nebyla cenou irzni.

Vyse uvedené skutefnosti jsou navic podioZeny vypovédmi NP
' g, W S S TE e w A o AR
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CEENEEEEN.. | e smys|u ust. § 194 odst. 5, a ust. § 567 odst. 1, 2
zakona & 513/1991 Sb., ve znéni pozdéj$ich predpist, byl jako é&len pfedstavenstva
spolecnosti NEOGRAPH, a.s. povinni vykonavat svou pusobnost s peci fadného hospodare
a tuto spolecnost zastupovat s odbornou pééi a v souladu s jejimi zajmy. Dle ust. § 301
pism. d) zakona ¢&. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znéni pozdéjSich pfedpisli, byl povinen
radné hospodafit s prostfedky svéfenymi mu zaméstnavatelem a stiesit a ochrafovat
majetek zaméstnavatele pred poskozenim, ztratou, zniGenim a zneuzitim a nejednat
Vv rozporu s opravnénymi zajmy zaméstnavatele.

Trestného ¢inu &inu zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku dle ust. § 255
trestniho zakoniku se dopusti ten, kdo v Gmyslu opatfit sobé nebo jinému prospéch nebo
vyhodu, jako podnikatel, spoie¢nik, &len organu, zaméstnanec nebo Ucastnik na podnikani
dvou nebo vice podnikatelll se stejnym nebo podobnym piedmétem &innosti uzavie nebo da
popud k uzavieni smlouvy na dkor jednoho nebo vice podnikatelt nebo jejich podnikd,

coz v pfipadé obvinéného NS bylo na zakladé zjisténych

skutecnosti prokazano.

Vzhledem k vySe uvedenym zadokumentovanym skuteénostem je tedy dostatecné
odivodnen zavér, Ze byl spachan trestny &in, e jej spachala konkrétni osoba, a proto bylo
policejnim organem rozhodnuto tak, jak uvedeno ve vyrokové &asti tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost, kterou je mo2no podat do ti dnd od
doruceni u policejniho organu, ktery usneseni vydal. Stiznost nema odkladny udinek.

Podle § 36 odst. 3 trestniho Fadu musite mit obhajce jiz v pfipravném fizeni. Jestlize
si obhajce do tfi dnl od pfevzet! tohoto usneseni nezvolite sdm nebo nebude-ii Vam v této
dobé zvolen zakonnym zastupcem, popfipadé pifbuznym v pokoleni pifmém, sourozencem,
osvojitelem, osvojencem, manzelem, partnerem, druhem nebo z(&astnénou osobou, bude
Vam obhajce ustanoven (§ 37 a § 38 trestniho Ffadu).

Podle § 36a odst. 1 trestniho fadu se miiZete obhajce vzdat, nebot nejde o trestny
¢in, za ktery Ize uloZit vyjimeény trest.

Podle § 36a odst. 2 trestniho Fadu tak musite uginit pouze vyslovnym pisemnym
prehlasenim nebo Ustné do protokolu u organu &inného v trestnim fizent, ktery vede fizenf;
prohlaSeni musi byt u€inéno za pfitomnosti obhajce a po pfedchozi poradé s nim.

Podle § 36a odst. 3 trestnihc fadu mdZete prohlaeni o vzdani se obhajce vzit
kdykoliv zpét. Spolu se zpétvzetim prohlaseni musite prediozit pinou moc obhadjce, kterého si
zvolite, nebo pozadat o jeho ustanoveni; pokud tak neudinite, ma se za to, Ze jste si obhajce
nezvolil a obhajce Vam bude neprodlené ustanoven, Vezmete-ii své prohlaseni o vzdani se
obhajce zpét, nemiZete se obhajce znovu vzdat.

Podle § 8b odst. 1 trestniho fadu osobam, kterym byly organem cinnym v trestnim
fizeni poskytnuty informace umoziiujici zjisténi totoZnosti osoby, proti které se vede trestni
fizeni, poSkozeného, zlGcastnéné osoby a svédka, pro G&ely trestniho Fizeni nebo k vykonu
prav nebo pinéni povinnosti stanovenych zviastnim pravnim predpisem, je nesmi nikomu
dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym Gelim.
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Podle § 8b odst. 2 trestniho fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢&inem
spachanym na po$kozeném jakymkoli zplisobem zvefejnit informace umoznujici zjisténi
totoZnosti poskozeného, ktery je osobou mladsi 18 let nebo viigi némuz byl spachan trestny
¢in vrazdy (§ 140 trestniho zakoniku), zabiti (§ 141 trestniho zakoniku), néktery z trestnych
¢int, kterym byla zpUsobena tézka Ujma na zdravi, trestny &in ohroZeni pohlavni nemoci (8
155 trestniho zakoniku), néktery z trestnych &ind proti téhotenstvi zeny (§ 159 a3 162
trestniho zakoniku), trestny ¢in obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zakoniku), néktery
ztrestnych  &inG proti lidské dlstojnosti v sexuélni oblasti (§ 185 a2 193 trestniho
zakoniku), trestny ¢in  opusténi ditéte nebo svéfené osoby (§ 195 trestniho zakoniku),
tyrani svéfené osoby (§ 198 trestniho zakonikuy), tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli (§
199 trestniho zakoniku), Unosu ditéte a osoby stizené dusevni poruchou (§ 200 trestniho
zakoniku) nebo nebezpe&ného pronasledovani (§ 354 trestniho zakoniku).

Podle § 8c trestniho fadu nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové
informace tykaji, zvefejnit informace o nafizeni & provedeni odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu podie § 88 trestniho fadu nebo informace z né&j ziskané, udaje
o telekomunikacnim provozu zji§téné na zakladé piikazu podle § 88a trestniho fadu, nebo
informace ziskané sledovanim osob a véci podle § 158d odst. 2 a 3 trestniho fadu,
umoziuji-li  zjisténi totozZnosti této osoby a nebyly-li pouZity jako duikaz v fizeni pired
soudem.

Podle § 8d odst. 2 zakona ¢islo 141/1961 Sb. informace, na které se vztahuje zakaz
zvefejnéni podle § 8b a § 8¢, Ize zvefejnit, pokud osoba, jiz se zékaz zveiejnéni tyka,
udélila ke zvefejnéni informace vyslovny souhlas. Zemfela-li nebo byla-li tato oscba
prohlasena za mrtvou, souhlas se zvefejnénim informaci je opravnén udélit jeji manzel,
partner nebo jeji déti, a neni-li jich, jeji rodiCe; v pfipadé osoby mladsi 18 let nebo osoby
zbavené zpUsobilosti k pravnim Ukonlim nebo s omezenou zpUsobilosti k pravnim tikontm
jeji zakonny zastupce. Souhlas se zvefejnénim informaci nemiize udélit osoba, ktera je
pachatelem trestného Cinu spachaného v(iCi osobg, jez zemiela nebo byla prohlasena za
mrtvoLt,

Poruseni této povinnosti mlize byt postizeno v piipadé fyzické osoby podle § 44a
zakona €. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Udajl, pokutou az do vyse 1 000 000,-K¢, v
pripadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, teievizi, vefejné pfistupnou potitagovou siti
nebo jinym obdobné ucinnym zplisobem Ize uloZit pokutu do 5 000 000,-K&, pravnické
osobé nebo podnikajici fyzické osobé muze byt za tento spravni delikt, podle § 45a zakona
¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Udajl, uloZena pokuta a2 do vy$e 1 000 000,-Ké, v
pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné pristupnou pocitatovou  siti
nebo jinym obdobné G&innym zplUsobem lze uloZit pokutu do 5 000 000,-K&, pfipadné
posouzeno i jako trestny in Neopravnéné nakladani s osobnimi Udaji podie § 180 trestniho
zakoniku.

za policejni organ :



